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Аннотация. Поскольку экологическая проблематика стала одной из самых важных для совре-
менного общества, представляется актуальным выявление ее места в языковом сознании носите-
лей русского языка разных поколений. С этой целью в статье используется метод психолингви-
стического эксперимента. С помощью тематического моделирования двух ассоциативно-вербаль-
ных полей экология, зафиксированных в разные периоды, была выявлена динамика экологических 
представлений в языковом сознании российских студентов. Она проявилась в изменении значи-
мости некоторых векторов ассоциирования, а также в появлении новых направлений, прогнози-
рующих возможную семантическую эволюцию лексемы экология.
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Abstract. Since the environmental agenda has become one of the most important for modern so-
ciety, it seems relevant to identify its place in the linguistic consciousness of native Russian speakers 
of different generations. For this purpose, the method of psycholinguistic experiment was used. Using 
the thematic modeling of two verbal association fields ‘ecology’ recorded in different periods, the 
dynamics of environmental ideas in the linguistic consciousness of Russian students were revealed. 
These dynamics evidence changes in the significance of some vectors of association as well as the 
emergence of new vectors predicting a possible semantic evolution of the lexeme ‘ecology’.
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Введение
Ввиду принципиальной важности эколо-

гической проблематики для современного 
общества (о чем свидетельствуют проекты 
и постановления Правительства РФ, а также 
многочисленные общественные инициативы 

и движения) считаем актуальным выявить 
ее место и возможную динамику в языковом 
сознании молодых россиян. Поскольку эко-
логическая проблематика является злобо-
дневной для всего российского общест- 
ва, а не только для специалистов-экологов,  
целью данной работы является определение  
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стереотипной составляющей ассоциативно-
вербального поля экология в языковом со-
знании российских студентов разных поко-
лений. Выявление наивных экологических 
представлений будет осуществлено на базе 
материалов «Русского ассоциативного слова-
ря» под ред. Ю. Н. Караулова [1] и данных 
ассоциативного эксперимента, проведенного 
авторами исследования в РГПУ им. А. И. Гер-
цена и РГГМУ в 2023 г. 

Как известно, исследование языкового со-
знания опирается на данные ассоциатив- 
ных экспериментов, которые, с точки зрения 
А. А. Леонтьева, являются эффективным 
методом изучения лексического значения 
и ассоциативного поля слова [10, с. 192]. 
По мнению психолингвистов, обращение 
к ассоциативным полям позволяет решить 
многие исследовательские задачи, в том чис-
ле выявить деятельностное и оценочное от-
ношение человека к миру, что возможно осу-
ществить именно с помощью ассоциативно-
го эксперимента [11, с. 5]. В качестве одной 
из главных задач психолингвистических экс-
периментов исследователи считают прогно-
зирование возможных языковых изменений, 
поскольку ассоциативные поля содержат по-
тенции для семантического развития слова. 
Исследователи отмечают, что психолингви-
стический подход к изучению семантической 
динамики слова значительно расширяет воз-
можности ее изучения, поскольку отражает 
индивидуальность содержания ассоциативно-
вербальной сети человека [11, с. 43]. 

При существовании различных видов ас-
социативного эксперимента наиболее часто 
используемым является свободный ассоциа-
тивный эксперимент, который не наклады-
вает ограничений на продуцирование ассо-
циаций. В свободном ассоциативном экс- 
перименте слово связывается сознанием че-
ловека с самыми разными аспектами бытия 
на основании его предшествующего опыта. 
Ю. Н. Караулов рассматривает свободные 
ассоциативные реакции как «следы текстов, 
которые проходили в разное время или про-
ходят в данный момент через ассоциативно-
вербальную сеть испытуемого» [8, с. 113].

Материалы и методы 
В рамках российской лексикографии боль-

шими авторскими коллективами на основе 
свободных ассоциативных экспериментов 
были созданы такие авторитетные словари, 
как «Словарь ассоциативных норм русского 
языка» под ред. А. А. Леонтьева [4], «Рус-
ский ассоциативный словарь» под ред. 
Ю. Н. Караулова (далее — РАС) [1], Словарь-
тезаурус ЕВРАС [7] и «Русский региональ-
ный ассоциативный словарь» [2]. Следует 
отметить, что важнейшая лексическая еди-
ница, вербализирующая рассматриваемую 
проблематику (а именно лексема экология) 
входит в число важнейших слов русского 
языка. Так, данная лексема включена в спи-
сок 1500 самых важных слов русского язы-
ка [3, с. 78]. Однако в качестве стимула эта 
лексема включена только в РАС, что не по-
зволяет учитывать возможную диахрониче-
скую вариативность/устойчивость ее ассо-
циативного потенциала. В соответствии  
с задачей выявить возможную динамику эко-
логических представлений к анализу будут 
привлечены данные свободного ассоциатив-
ного эксперимента, проведенного среди сту-
дентов Санкт-Петербурга в 2023 г.

Поскольку при обращении к моделирова-
нию ассоциативных полей традиционно учи-
тывается семантика стимулов, позволяющая 
выявить комплекс ассоциаций, реализующих 
значения слова-стимула, то следует учиты-
вать, что в толковых словарях русского язы-
ка конца ХХ — начала ХХI в. лексема эко-
логия имеет несколько значений. При первой 
фиксации слова в «Толковом словаре русско-
го языка» под ред. Д. Н. Ушакова в 1940 г. 
(далее — словарь Ушакова) она представля-
ла собой однозначный термин биологической 
сферы — отдел биологии, изучающий взаи-
моотношения организмов и окружающей 
среды [5, с. 1400] и сопровождалась пометой 
(биол.). В последних толковых словарях 
ХХI в. в его семантическом объеме насчиты-
вается до четырех семантических вариантов. 

Ср.: «Экология — 1. Комплексная, соци-
ально-ориентированная наука, изучающая 
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взаимодействие биосферы и общества. 
2. Окружающая человека среда; природа как 
сфера его деятельности. 3. Комплекс науч-
ных дисциплин и практических мер по изу-
чению воздействия деятельности человека 
на природу; забота об окружающей среде. 
4. Перен. Чистота, правильность, обуслов-
ленные гармоничным соотношением элемен-
тов; забота о такой чистоте» [6, с. 1088]. 
Ввиду этого можно говорить о принципи-
альном расширении семантического объема 
лексемы, свидетельствующем об усилении 
ее актуальности в сознании носителей рус-
ского языка. 

Анализ данных РАС, в котором зафикси-
рованы результаты опроса московских сту-
дентов, проведенного в конце ХХ в., и ре-
зультатов эксперимента, который был осу-
ществлен авторами статьи в феврале 2023 г. 
среди студентов, которые учатся в РГПУ  
им. А. И. Герцена и РГГМУ (210 человек), 
позволил определить ядерную, централь- 
ную зону ассоциативных полей, состоящую 
из частотных, повторяющихся реакций. Как 
видно из таблицы, ядерные реакции поля, 
зафиксированные в РАС и современном экс-
перименте (далее — СЭ), во многом совпа-
дают (табл. 1). Наиболее частотными общи-
ми реакциями являются природа, грязная, 
наука, плохая, защита 

В основе (ядро) поля находятся совпадаю-
щие в обоих экспериментах представления 
об экологии как науке (наука), окружающей 
среде (природа), плохом состоянии окружаю-
щей среды (грязная, плохая), о необходимо-

сти решения этой проблемы (защита). Эти 
направления ассоциирования совпадают 
с лексическими значениями слова, зафикси-
рованными в последних толковых словарях 
русского языка. Большинство реакций, со-
держащихся в рассматриваемых ассоциатив-
ных полях, имеют негативную оценку, при 
этом в современном эксперименте их коли-
чество увеличивается. Однако в ядерные 
зоны рассматриваемых ассоциативных полей 
попали и несовпадающие реакции, ср., напр.: 
гринпис, Green Peace (РАС), зеленые, Грета 
Тумберг (СЭ) и др. Представляется, что ин-
терпретация этих и других несовпадений 
требует учета полного содержания сопостав-
ляемых ассоциативных полей, что и пред-
полагается осуществить в данной работе.

Обсуждение
Рассмотрение основного содержания ас-

социативного потенциала слова-стимула тре-
бует не только количественной обработки, 
предполагающей выявление наиболее час- 
тотных реакций, но и моделирования его  
содержания на тех или иных основаниях. 
С этой целью психолингвисты используют 
различные классификации, построенные  
на смысловой дифференциации ассоциаций, 
в которых они структурируются на основе 
парадигматических отношений (стимул и ре-
акция принадлежат к одному грамматическо-
му классу), синтагматических связей (разные 
грамматические классы), а также на основе 
тематической принадлежности [11, с. 54]. 
В нашем исследовании будет использован 

Таблица 1
Содержание ядерной зоны ассоциативного поля экология

Table 1
The content of the nuclear zone of the association field ‘ecology’ 

РАС СЭ

Природа 14; плохая 6; в опасности, наука 5; грин-
пис 4; жизнь, опасность, проблема, чистота 3; Green 
Peace, грязная, загрязненная, защита, нарушена, 
планеты, чистая 2 

Природа 21, плохая 11, ужасная, защита, зеленые 
8, грязь, наука, мусор 7, проблема, защищать,  
экоактивисты 4, техногенные катастрофы, Грета 
Тумберг, АЭС, пластик, отходы 3
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метод тематического гештальта, который, со-
гласно Караулову, отражает «внутреннюю 
семантическую организацию состава ассо-
циативного поля, соотнося его строение с от-
раженной в нем структурой реальности жиз-
ни» [9, с. 107]. Данный метод предполагает 
тематическое сегментирование ассоциатив-
ных полей, позволяющее выделить основные 
направления (векторы) ассоциирования того 
или иного стимула. 

Перечислим основные векторы ассоции-
рования, выделенные в содержании ассоци-
ативных полей экология в РАС и СЭ.
1. Наука биологического цикла: РАС (нау-

ка, земли, воздуха, города), СЭ (наука, 
города).

2. Гармоничное состояние чего-либо: РАС 
(нет), СЭ (культуры, языка, души).

3. Окружающая среда, природа: РАС (при-
рода, среда обитания, атмосфера, вода, 
воздух, дерево, земля, лист, среда, дерев-
ня и др.), СЭ (природа, окружающая сре-
да, атмосфера, климат, вода и др.).

4. Состояние окружающей среды, при-
роды:

А) негативная оценка воздействия чело-
века на природу, бедственное состояние окру-
жающей среды: РАС (плохая, опасность, про-
блема, в опасности, грязная, загрязненная, 
нарушена, грязь, загубленная, катастрофа,  
на грани, неблагополучная, отвратительная, 
страдает), СЭ (катастрофа, грязь, загрязне-
ние, отравлена, удручающая, глобальное из-
менение климата);

Б) позитивная оценка состояния окружаю-
щей среды: РАС (чистота, чистая, чистый), 
СЭ (нет);

В) причины бедственного состояния окру-
жающей среды: РАС (выбросы, дым, озоно-
вая дыра, озоновые дыры, ТЭС), СЭ (отходы, 
пластик, АЭС, мусор, радиоактивные вы-
бросы, техногенные катастрофы, выхлопные 
газы, нераздельный сбор мусора, сливы).
5. Защита окружающей среды: 

А) деятельность человека, обусловленная 
заботой о природе, направленная на ее за-
щиту: РАС (защита, очищать), СЭ (защита, 
ответственность, спасать); 

Б) конкретные формы защиты природы 
РАС (нет), СЭ (раздельный сбор мусора, со-
ртировка мусора, безотходное производство, 
вторичное использование, сажать деревья, 
очистка пляжей, электромобиль);

В) социальные, организованные формы 
защиты природы РАС (гринпис, Green Peace), 
СЭ (зеленые, зеленые портят картины, су-
масшедшие зеленые, бедный Ван Гог, эко-
активисты, экоактивистка Грета, безумная 
Грета, агрессивные экоактивисты, зеленые 
и злые, акции, скандальные акции, молодцы, 
экопровокации).

Количественный и тематический анализ 
реакций, зафиксированных в сопоставляемых 
ассоциативных полях к стимулу экология, по-
зволяет сделать определенные наблюдения. 
Как видно из рассмотренных материалов, 
экологические представления российских сту-
дентов разных поколений имеют определен-
ную инвариантную составляющую, а также 
значительные различия. 

Оба ассоциативных поля содержат значи-
тельное количество ассоциаций, коррелиру-
ющих с лексическими значениями, выделен-
ными в толковых словарях. Исключение со-
ставляет вектор «Гармоничное состояние 
чего-либо», который корреспондирует с пере-
носным значением лексемы, зафиксирован-
ным в толковых словарях «Перен. Чистота, 
правильность, обусловленные гармоничным 
соотношением элементов». Он отсутствует 
в РАС и был зафиксирован только в материа-
лах СЭ (культура, душа, язык). 

Самые обширные группы реакций, зафик-
сированные в обоих полях, связаны с не-
гативной оценкой состояния окружающей 
среды и с ее защитой. В РАС, наряду с не-
гативной оценкой, содержатся единичные 
позитивные реакции (чистая, чистый), в то 
время как в реакциях СЭ позитивных реак-
ций не зафиксировано. 

Названное направление ассоциирования 
в СЭ включает новые конкретные формы 
загрязнения окружающей среды (ср.: АЭС, 
радиоактивные выбросы, техногенные ката-
строфы, выхлопные газы, нераздельный сбор 
мусора, сливы).
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Наибольшие различия характеризуют  
обширный ассоциативный вектор «Защита 
окружающей среды». Совпадая в самых об-
щих реакциях, отражающих общую заботу 
о природе (защита, спасать), в основном со-
держании это направление ассоциирования 
принципиально изменилось. Так, участники 
СЭ назвали значительное число конкретных 
форм защиты природы (раздельный сбор му-
сора, сортировка мусора, безотходное про-
изводство, вторичное использование, сажать 
деревья, очистка пляжей, электромобиль), 
в то время как в РАС реакций такого рода 
зафиксировано не было. Ассоциативные ре-
акции, отражающие обеспокоенность состоя-
нием окружающей среды, условно можно 
поделить на две группы. Первая группа ас-
социаций свидетельствует о любви к при-
роде и о ее ценностно-оценочном восприя-
тии, а вторая группа отражает характер  
деятельности человека, направленной на ее 
защиту (деятельностно-ориентированное 
отношение к природе). Ценностно-оценочное 
отношение, т. е. осознание бедственного со-
стояния природы и экологических проблем, 
широко представлено в РАС и СЭ, однако 
деятельностно-ориентированный ассоциатив-
ный вектор представлен по-разному. Можно 
заключить, что экологические представления 
студентов обоих поколений, нашедшие от-
ражение в векторах «Оценка состояния окру-
жающей среды» и «Защита окружающей 
среды», свидетельствуют о любви к природе 
и осознании ее бедственного состояния. Од-
нако представления о характере деятельности 
человека, направленной на исправление дан-
ной ситуации, значительно слабее выражены 
в РАС, чем в СЭ. 

Сходная ситуация наблюдается в векторе 
ассоциирования «Социальные, организован-
ные формы защиты природы». Если все дру-
гие векторы ассоциирования были непосред-
ственно связаны с лексическими значениями, 
формирующими семантический объем лек-
семы экология в толковых словарях ХХI в., 
то роль экологических организаций и движе-
ний, активно влияющих на экологическое 
мировоззрение общества и политику государ-

ства, не нашла отражения в толковых слова-
рях. Напомним, что в РАС зафиксированы 
две такие реакции (гринпис, Green Peace), 
а в СЭ они являются многочисленными (зе-
леные, зеленые портят картины, сумасшед-
шие зеленые, бедный Ван Гог, экоактивисты, 
экоактивистка Грета, безумная Грета, агрес-
сивные экоактивисты, зеленые и злые, акции, 
скандальные акции, экопровокации). 

Участники ассоциативного эксперимента 
не только назвали многочисленные экологиче-
ски ориентированные организации и движе-
ния, но и дали им неоднозначную оценку (ср.: 
зеленые портят картины, сумасшедшие зеле-
ные, бедный Ван Гог, экопровокации, злобная 
Грета, безумная Грета, молодцы, скандальные 
акции). Неоднозначность такой оценки может 
быть обусловлена не только чрезвычайной 
активностью таких движений, но и их ради-
кальностью, направленностью на публичные 
акции (экоакционизм), а нередко и политиче-
ской ангажированностью, которые не согла-
суются с реальной, бескорыстной заботой 
о природе и окружающей среде. 

В рамках интегративного подхода к изу- 
чению семантики слово рассматривается 
«не только как лексико-семантическая еди-
ница, но как психологическая структура» 
[12, с. 36]. Таким образом, моделирование 
ассоциативных полей способно обнаружить 
изменения, произошедшие в сознании носи-
телей языка, которые в силу своей устой- 
чивости и стереотипности могут повлиять 
на структуру лексического значения слова, 
зафиксированную в толковых словарях. По-
скольку структура ассоциативного поля дает 
представление о потенциальных возможно-
стях закрепления определенных смыслов 
и оценок, то можно предположить, что это 
новое направление ассоциирования в даль-
нейшем повлияет на семантический объем 
слова экология в толковых словарях русско-
го языка, получив помету «неодобр.».

Выводы
Обобщая эти наблюдения, считаем воз-

можным сделать вывод о том, что отноше- 
ние к экологическим проблемам в языковом  
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сознании студентов последней четверти ХХ 
и первой четверти ХХI в. значительно из-
менилось. 

Многие различия можно объяснить внеш-
ними причинами, т. е. собственно экологиче-
скими процессами, произошедшими в стране 
и мире за последние за 40 лет, а также изме-
нениями в природоохранной политике госу-
дарства. Так, например, современные студен-
ты (в отличие от респондентов РАС) проде-
монстрировали широкую информированность 
о конкретных формах загрязнения окружаю-
щей среды и новых экологически ориентиро-
ванных организациях и движениях, прежде 
всего об активизации «зеленого движения». 

Однако результаты эксперимента отразили 
не только процессы, произошедшие в дей-
ствительности, но и изменения ценностного 
сознания молодого поколения. Прежде всего, 

в сознании участников СЭ значительно уси-
лилась степень негативной оценки состояния 
окружающей среды. Особенно важным раз-
личием можно считать тот факт, что на общем 
фоне общего ценностно-оценочного отноше-
ния к окружающей среде (характерного для 
студентов обоих поколений) в сознании совре-
менных студентов возникло деятельностное 
отношение к ее защите, которое проявилось 
в актуальности для них многих конкретных 
форм включения в процесс решения эколо-
гических проблем. Такого деятельностного 
отношения не было зафиксировано в РАС.

Существенным является и неоднозначное, 
нередко критическое отношение современных 
студентов к деятельности некоторых ради-
кальных движений экоактивистов, не всегда 
отвечающее целям реального сохранения при-
роды и окружающей среды.
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