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ВОЗМОЖНОСТЬ ИССЛЕДОВАНИЯ ГРАЖДАНСКОГО ОБЩЕСТВА 
С ПОЗИЦИЙ ФОРМАЛЬНОЙ СОЦИОЛОГИИ 

 
Рассматриваются положения концепции формальной социологии. Наиболее из-

вестными представителями данного направления являются Фердинанд Теннис и Георг 
Зиммель. Предлагается использование понятийного аппарата формальной социологии 
для целей исследования гражданского общества. Приводятся примеры гражданской са-
моорганизации, при исследовании которых целесообразно использование указанной кон-
цепции. 
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Possibility of Researching Civil Society from the Pespective of Formal Sociology 
 

The concept formal sociology is regarded in the article. The most known representatives 
of this school are Ferdinand Tönnies and Georg Simmel. It is suggested that the concept of for-
mal sociology might used for the purpose of research of the civil society. Examples are given of 
civil self-organization which may be investigated from the perspective of this concept. 
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В наши дни все большую актуальность 

в отечественной социальной науке приоб-
ретает проблематика гражданского обще-
ства. Она постоянно присутствует в науч-
ных дискуссиях современной политологии, 
социологии, философии и юриспруденции. 
При этом основная часть исследований 

направлена на изучение процесса станов-
ления российского гражданского общест-
ва, либо на выявление предпосылок тако-
вого. В связи с подобной постановкой про-
блем исследователи (как и почти 20 лет 
назад) в лучшем случае приходят к выводу, 
что гражданское общество «находится в 
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процессе формирования». При этом игно-
рируется тот факт, что гражданское обще-
ство объективно существует уже сегодня и 
активно действует в различных сферах 
общественной жизни.  

Можно согласиться, что социетально, 
как базовая общесоциальная структура, 
оно действительно выражено еще слабо. 
Однако его зачатки, без которых невоз-
можно дальнейшее становление, заметны 
уже сейчас, и факт их существования дол-
жен быть учтен в исследованиях этого фе-
номена в целом. По нашему мнению, наи-
более продуктивным в этом отношении 
может стать исследование гражданского 
общества с позиций так называемой «фор-
мальной социологии», так как ее теорети-
ческие возможности позволяют увидеть 
неявные факты, часто упускаемые или иг-
норируемые при исследованиях. Рассмот-
рим некоторые базовые методологические 
посылки этой теории и ее основное поня-
тие «социальная форма». 

Одним из основоположников формаль-
ной социологии считается Фердинанд 
Теннис. Именно Теннис впервые стал рас-
сматривать общество и составляющих его 
субъектов как форму и содержание. Срав-
нивая социальную организацию города и 
деревни, Теннис на их примере противо-
поставлял традиционную «общность» и 
пришедшую ей на смену другую форму 
отношений — «общество» («Gemeinschaft» 
и «Gesellschaft», в его терминологии). Эти 
понятия стали для него инструментом ана-
лиза и средством для критики явлений со-
временной жизни.  При этом подчеркива-
лось, что данные отношения, «общность» 
и «общество», не зависят от индивидов, их 
составляющих, т. е. от содержания или 
«материи» [2; 14]. 

К числу наиболее известных учений о 
социальных формах принадлежит концеп-
ция Георга Зиммеля, положения которой 
напрямую связаны с авторским понятием 
общества. По Зиммелю, общество пред-
ставляет собой взаимодействие индивидов, 

которая всегда складывается вследствие 
определенных влечений или ради опреде-
ленных целей. Именно их Зиммель и назы-
вал содержанием, материей обобществле-
ния, которое «есть в бесчисленном количе-
стве способов реализующаяся форма» [8, 
с. 486]. 

Зиммель подчеркивал, что как бы раз-
нообразны ни были интересы, приводящие 
к обобществлению (т. е. к взаимодейст-
вию), формы, в которых они совершаются, 
могут быть одинаковы. И, напротив, оди-
наковый по содержанию интерес может 
представиться в весьма разнообразно 
оформленных обобществлениях [9, c. 421]. 

Подобная трактовка общества, в свою 
очередь, определяет те задачи, которые ав-
тор ставил перед социологией как наукой. 
Так, он считал, что социология не имеет 
собственного, особенного предмета, кото-
рый бы уже не был «занят» другими нау-
ками: «смешивая в кучу все доселе извест-
ные области знания, мы не создаем ни од-
ной новой. Получается лишь то, что все 
исторические, психологические, норма-
тивные науки вытряхиваются в один 
большой горшок и к нему приклеивается 
ярлык: социология» [9, с. 416]. 

Таким образом, автор позиционировал 
социологию относительно иных наук 
именно как новый метод познания, спо-
собный привнести иное видение уже из-
вестных проблем: «Не объект, а точка зре-
ния, особенная, совершаемая ею абстрак-
ция дифференцирует ее от остальных ис-
торико-социальных наук» [9, с. 422]. В 
этой связи Зиммель сравнивал социологию 
с индукцией, которая «в качестве нового 
принципа исследования проникла во все-
возможные науки, как бы акклиматизиро-
валась в каждой из них и в пределах уста-
новленных для них задач помогла добиться 
новых решений» [9, с. 417]. 

Разделяя форму и содержание социаль-
ных отношений, Зиммель видел задачу со-
циологии в рассмотрении «чистых» форм 
социальной жизни. Исследование же со-
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держания (т. е. мотивов, влечений, целей, 
интересов и т. п.) оставлено другим нау-
кам. 

При этом социологические исследова-
ния применимы в различных науках и 
имеют своей задачей «вычленение в их со-
вокупном предмете особенного ряда фак-
тов, становящихся собственным предме-
том социологии — чистых форм социации 
(Formen der Vergesellschaftung)» [11, с. 32]. 
Таким образом, по выражению Л. Г. Иони-
на, сконструированная Зиммелем про-
грамма социологии призвана помочь ис-
следователям в различных науках об об-
ществе «подходить к своему предмету 
«социологично» [11, с. 33]. 

Как описано выше, даже рассуждая о 
проблеме самобытности социологии как 
науки, Зиммель обращался к понятию со-
циальных форм, или форм социации, под 
которой следует понимать чистое общение, 
ассоциацию людей [3, 4]. При этом автор 
не оставил какой-либо классификации ука-
занных форм и в своих работах лишь при-
водил отдельные примеры последних: гос-
подство и подчинение, соперничество и 
др. [9, с. 425−426] Сам Зиммель не считал 
классификацию принципиально важной, 
указывая, что «по отношению к формам 
обобществления нельзя надеяться в близ-
ком будущем даже на приблизительное 
разложение их на простые элементы» [9, 
С.425−426]. 

Особого интереса заслуживает автор-
ский анализ игровых форм, наглядно де-
монстрирующий соотношение формы и 
содержания: «Реальные силы, потребности 
и импульсы жизни создали такие целесо-
образные формы нашего поведения, кото-
рые затем в игре или скорее в качестве иг-
ры превратились в самостоятельные со-
держания: охота, ловушки, тренировка те-
ла и духа, соревнование, риск, ставка на 
случай и т. д.» [8, с.488] . 

Эти формы вышли из потока чистой 
жизни, порвав с ее содержанием, и «сами 
стали целью и материей собственного 

движения» [8, с. 488]. Это утверждение в 
равной степени относится и к другим при-
мерам независимых от содержания соци-
альных форм — к свободному общению, к 
моде, к кокетству и др. [8, с. 489−494]. 

Как указывает Л. Г. Ионин, с точки зре-
ния современных представлений, формы 
социации можно толковать «как совокуп-
ность ролевых структур» [11, с. 54]. Одна-
ко он справедливо отмечает, что «роли 
трактуются у Зиммеля не как принуди-
тельно действующие орудия социализации 
и социального контроля, а, наоборот, как 
вторичные образования, функция которых 
определяется их внутренним, индивиду-
ально обусловленным содержанием, т. е. 
мотивами, целями, короче, — культурным 
материалом, привносимым в роли взаимо-
действующими индивидами» [11, с. 54]. 

Итак, обобщая изложенное выше, мож-
но сделать вывод, что зиммелевские соци-
альные формы представляют собой ме-
жиндивидуальные конфигурации разной 
степени сложности, в которых происходит 
любое социальное взаимодействие. Ука-
занные формы также подразумевают осоз-
нание индивидами того, что они вместе 
образуют некую единицу. При этом сами 
по себе формы социации являются лишь 
условными конструкциями, «чертежами». 
Только при наличии содержания они могут 
существовать объективно. Именно реаль-
ное наполнение (культурный материал) не 
только придает формам ту или иную окра-
ску, но и выступает непосредственно мате-
рией, из которой они состоят. 

Использование понятийного аппарата 
формальной социологии при исследовании 
гражданского общества может открыть но-
вый взгляд на данное явление. События 
последних лет наглядно показывают, что 
все большее значение приобретает нефор-
мальная, «низовая» самоорганизация, про-
исходящая спонтанно в ответ на конкрет-
ный вызов или проблему. 

Так, летом 2010 года многие регионы 
России пострадали от лесных пожаров, в 
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результате которых были полностью или 
частично уничтожены сотни населенных 
пунктов. Однако природным бедствиям 
активно противостояли волонтеры, кото-
рые боролись с огнем, собирали вещи, 
продукты и деньги, давали приют остав-
шимся без крова погорельцам [6]. Коорди-
нация действий добровольцев и общест-
венных организаций осуществлялась при 
активном использовании интернета с по-
мощью специальных сайтов и блогов [1; 
12]. 

При этом самоорганизация людей часто 
заполняла  пробелы в работе местных и 
центральных властей. Добровольцы успе-
вали туда, куда не успевали команды госу-
дарственных служб пожарной безопасно-
сти, люди действовали, не дожидаясь 
ничьей команды, вкладывали собственные 
средства и работали безвозмездно. Все это 
— классические признаки гражданской 
организации, действующей ценностно и 
целесообразно в режиме автономии от го-
сударственных структур.   

Другой пример низовой самоорганиза-
ции — стихийно создающиеся поисково-
спасательные отряды добровольцев, при-
нимающих участие в поисках пропавших 
людей. Значительную известность в по-
следнее время приобрела организация 
«Лиза Алерт», названная в честь погибшей 
девочки Лизы Фомкиной, потерявшейся в 
лесу под Орехово-Зуево в сентябре 2010 
года. Все проводимые «Лиза Алерт» меро-
приятия оплачиваются из личных средств 
волонтеров, организация не принимает де-
нежных пожертвований. При этом участие 
не ограничивается поисковыми операция-

ми, заинтересованные лица могут оказы-
вать любую посильную помощь, в том 
числе просто распространяя сведения о 
пропавших людях [5]. «Лиза Алерт» и по-
добные поисковые отряды не имеют фор-
мальной организационной структуры, что, 
тем не менее, никак не сказывается на эф-
фективности их работы. Благодаря высо-
кой скорости реагирования эти организа-
ции оперативно проводят мероприятия с 
большим числом участников (до несколь-
ких сотен человек), осуществление кото-
рых не под силу ни МЧС, ни МВД. 

Приведенные примеры гражданской са-
моорганизации представляют собой не что 
иное как новые социальные формы, суще-
ствование которых стало возможным  бла-
годаря современным информационным 
технологиям, в первую очередь — Интер-
нету. Волонтерские сообщества не конку-
рируют со специализированными государ-
ственными службами, а действуют парал-
лельно с ними, занимая особую, низовую 
сферу гражданского общества. Закономер-
ности возникновения и функционирования 
новых форм гражданского общества пред-
ставляют особый интерес для дальнейшего 
изучения. В то же время в условиях изме-
няющейся социальной реальности некото-
рые из существовавших ранее социальных 
форм, напротив, устаревают.  

Таким образом, выявление и описание 
форм, а также исследование процесса 
формообразования при использовании по-
нятийного аппарата формальной социоло-
гии имеет значительный потенциал для 
социологической интерпретации иссле-
дуемых проблем. 
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Е. В. Ларин 
 

ИСПАНСКАЯ КЛАССИЧЕСКАЯ ГИТАРА СИСТЕМЫ ТОРРЕСА: 
ФОРМИРОВАНИЕ И СОВЕРШЕНСТВОВАНИЕ ИНСТРУМЕНТА 

 
Статья посвящена особенностям формирования конструкции классической гита-

ры в Испании во второй половине XIX столетия. Автор подчеркивает значение фигуры 
А. де Торреса, стоявшего у истоков современного гитаростроительства. Особое внима-
ние уделяется выявлению характера воздействия конструктивных изменений инстру-
мента на развитие исполнительской техники в указанный исторический период. 

 
Ключевые слова: классическая гитара, Торрес, Таррега, гитарный мастер, гитаро-

строительство, исполнительская техника. 
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Spanish Classical guitar of Torres' System: 
The Development and Improvement of the Instrument 

 
The article describes the special features of the development of the classical guitar in 

Spain during the second half of the 20th century. It emphasizes the importance of personality of 
A. de Torres who spearheaded the modern guitar construction. A Special attention is drawn to 
the identification of the characteristics of the impact of constructive changes of the instrument 
on the development of performing techniques within the specified period of history. 

 
Keywords: classical guitar, Antonio de Torres, Francisco Tarrega, luthier, guitar con-

struction, performing technique. 
 
На протяжении всей истории своего 

развития гитара подвергалась множест-
венным и весьма значительным трансфор-
мациям. Изменялись не только элементы 
конструкции инструмента, но и количество 
струн (от четырёх до двенадцати и более), 
их компоновка, длина и материал (извест-
ны жильные, металлические, одинарные, 
двойные и т. п. струны). Помимо того, су-
ществовало множество всевозможных 
строев, большинство из которых отлича-
лись нестабильностью (т. е. они могли из-
меняться в зависимости от конкретных ус-
ловий: тональности, инструментального 
состава ансамбля и проч.). В современных 
исследованиях встречаются весьма под-

робные описания существовавших когда-
либо строев гитары. В частности, этой 
проблемы неоднократно касается француз-
ская исследовательница Э. Шарнассе на 
страницах своей книги «Шестиструнная 
гитара: От истоков до наших дней» [2, 
с. 31−34]. 

Такая «подвижность» и некоторая бес-
системность существовавших конструкций 
и строев гитары была обусловлена, в том 
числе, весьма разнообразной областью ее 
исполнительского бытования (от сопрово-
ждения народного гуляния, до придворно-
го музицирования), а также практически 
повсеместной распространённостью инст-
румента в европейских странах, в каждой 




