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образования на начальном этапе обуче

ния на территории Мурманской области 

позволит не только производить профи

лактику детской и подростковой преступ

ности, не только своевременно помочь 

подрастающему поколению аргументи

ровать свою жизненную позицию, осно

вываясь на норме права, но и сделать шаг 

на пути современного развития российс

кого общества. 
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В статье обоснована необходимость моделирования системных межотраслевых и межреги

ональных взаимосвязей инфраструктуры экономики Пермского края, обусловленная процессом 

объединения Пермской области и Коми-Пермяцкого автономного округа. 

The article is devoted to the substantiation of modeling of system interbranch and inter-regional 

interrelations of the infrastructure of Perm edge economy, caused by process of association of Perm 

area and Komi-Perm autonomous region. 

В России существуют предпосылки для 

ускоренного экономического роста, и реа

лизация имеющегося потенциала регионов 

сдерживается в первую очередь неэффектив

ной структурой экономики регионов - пре

обладанием производства сырья, его высо

кой энергоемкостью, критическим возрас

том инфраструктуры реального сектора. 

Предпосылками к объединению Коми-

Пермяцкого автономного округа и Перм

ской области, явился дисбаланс межотрас

левых связей данных субъектов РФ, приво

дящий к неэффективному использованию 

потенциала региона. Как следствие, одним 

из приоритетных направлений изменяю

щейся экономики Пермского края высту

пил комплекс развития инфраструктуры ее 

реального сектора. Анализ и решение со

здавшейся проблемы, опирается не на ло

кальные текущие представления о ситуации 

на рынке, а исходя из стратегических мак

роэкономических позиций, позволит ре

шить баланс межотраслевых связей пост

роения структуры экономики реального 

сектора Пермского края. 

Сравнительный анализ социально-эко

номического развития Пермского края на 

основании представленных параметров 

(табл. 1), дает возможность оценить межот

раслевую взаимосвязь построения структу

ры экономики Пермского края, выявляю

щие значительные территориальные дисп

ропорции в развитии, которые чреваты 

опасностью разрушения всей системы: 
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• северные территории со сложной де

мографической ситуацией, со спадом про

мышленного производства, с плохой обес

печенностью транспортной сети и доступ

ностью объектов инфраструктуры; 

• старопромышленные депрессивные 

районы со сложной экологической ситуа

цией, со спадом в промышленном произ

водстве; 

• высокоразвитые индустриальные рай

оны с высоким уровнем концентрации на

селения и промышленного производства; 

• аграрно-индустриальные районы со 

спадом сельскохозяйственного производ

ства и недостаточной переработкой сельс

кохозяйственного сырья. 

Выявление территориальных проблем 

инфраструктуры реального сектора Перм

ского края осуществляется на основе не

скольких вариантов методик
1
: прогнозиро

вание кластерных объектов и выявление 

ядер тяготения «полюсов роста», что спо

собствует в о зможнос ти п л аниро в ания 

мультипликационного эффекта инфра

структуры реального сектора края. 

Таким образом, инфраструктура реаль

ного сектора экономики региона занимает 

центральное место в моделировании ме

жотраслевой взаимосвязи структуры эко

номики Пермского края, повышая устой

чивость и сбалансированность его про

странственного развития и конкурентоспо

собность. Неразвитость инфраструктуры 

реального сектора экономики края не по

зволяет ей в полной мере выполнять свою 

основную предназначенность - создать не

обходимые условия для нормального вос

производственного процесса, углубления 

общественного разделения труда и налажи

вания рыночных отношений. 

В условиях недостатка и низкого каче

ства информации задача моделирования 

состоит в том, чтобы сформировать на базе 

имеющихся статистических измерений со

вокупность не противоречащих друг другу 

показателей, которая характеризовалась 

бы степенью полноты, основывающейся на 

системном взаимодополняющем результа

те. Возможность для такого рода пересче

та появилась в результате разработки Гос

комстатом РФ межотраслевых балансов, 

как в системе БНХ, так и в системе СНС, а 

также МОБ, составленные в И МЭИ
2
. 

Перечень основных требований к моде

лированию взаимосвязи построения струк

туры экономики Пермского края состоит 

в следующем: 

1. Моделирование должно быть межот

раслевым, описывающим состояние, произ

водственные возможности и динамику раз

личных секторов экономики, в том числе и 

инфраструктуры. В сводных расчетах СНС 

по регионам и по экономике в целом не со

ставляется отдельный блок отраслей и по

дотраслей инфраструктуры реального сек

тора экономики
3
. 

2. Межотраслевое моделирование дол

жно быть равновесным, определяющим вза

имозависимость переменных: доход, про

изводство и цена. 

3. Экзогенными управляющими парамет

рами моделирования должны быть глав

ным образом параметры экономической 

политики. 

4. Моделирование должно быть замк

нутым, т. е. все эндогенные переменные в 

конечном итоге зависят друг от друга, а 

также от всех экзогенных переменных; 

5. Межотраслевое моделирование дол

жно обладать прогностическими способно

стями, в частности хорошо описывать рет

роспективу и особенности современной 

экономической ситуации. 

6. Межотраслевое моделирование дол

жно учитывать ресурсные ограничения, в том 

числе ограничения по факторам производ

ства, оказывая определенное обратное воз

действие на жесткость этих ресурсных ог

раничений. 

В рамках единого моделирования тре

буется объединить расчет валовых выпус

ков и межотраслевых потоков от конечного 

спроса (статическая модель межотраслево

го баланса), расчет цен (межотраслевое 

уравнение цен), перераспределение дохо

дов, включая баланс доходов и расходов 

населения, а также консолидированный 

бюджет. Для этого по всем элементам до-
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Т а б л и ц а 1 
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Параметры 

Типы 
районов "--^ 

Отраслевая структура 
экономики 

Обеспеченность 
объектами 

инфраструктуры 

Качество жизни 
населения 

Районы нового освоения: 

Красновишерский, Чердын-
ский и Гайнский 

Доля промышленного произ
водства составляет 0,6%, на 
сельское хозяйство приходится 
1,7% краевого производства 

Слабое обустройство 
объектами инфраструк
туры, плохая транс
портная доступность 

Низкий уровень жизни 

Периферийные районы 
дисперсного характера 
освоения: Горнозаводский, 
Ильинский и Усольский 

Население составляет 4,1 %, 
площадь - 18,9% территории 
края, промышленное произ
водство 0,8%, сельскохозяйст
венное - 4,7% 

Относительно развита 
сеть транспортных 
коммуникаций, выпол
няющих транзитные 
функции 

Низкий уровень жизни, 
напряженная экологи
ческая ситуация, низкий 
уровень доходов насе
ления 

Преимущественно аграр
ные районы периферийно
го типа: Бардымский, Бере
зовский, Большесосновский, 
Еловский, Карагайский, Ки-
шертский, Ординский, Уин-
ский, Частинский 

Муниципальные образования 
занимают 13,8% территории 
края, сосредотачивая 67% его 
населения, промышленное 
производство 0,03%, сельско
хозяйственное -16,7% 

Недостаточное разви
тие объектов социаль
ной сферы, плохая 
транспортная доступ
ность 

Низкий уровень жизни: 
низкий уровень доходов 
населения, безработи
ца 

Развитые индустриально-
аграрные территории по
лупериферийного характе
ра: 
г. Губаха, Добрянка, Красно-
камск, Александровск, Соли
камск, Кунгур; Верещагин
ский, Кунгурский, Очерский, 
Нытвенский, Чайковский, 
Осинский, Чернушинский 
районы 

Площадь 23% территории края, 
20% населения; промышлен
ное производство 7%, сель
скохозяйственное - 50% 

В целом, хорошая 
обеспеченность объек
тами инфраструктуры 

Снижению уровня жиз
ни населения способст
вуют: сложная демо
графическая ситуация, 
низкий уровень доходов 
населения 

Развитые старопромыш
ленные районы полупери
ферийного типа: 
г.г. Лысьва и Чусовой, а так
же соответствующие районы 

На территории приходится 
8,6% площади и 8,6% населе
ния края, промышленное про
изводство 10,2%, сельскохо
зяйственное - 5,6% 

Имеется железнодо
рожный каркас (желез
нодорожные узлы). 
Структурная и функ
циональная перестрой
ка вызвана сменой 
транспортно-
географического поло
жения 

Низкий уровень жизни: 
сокращение темпов 
развития промышлен
ного производства, 
безработица, ухудше
ние экологической и 
демографической си
туаций 

Старопромышленные по
лупериферийные депрес
сивные районы: 
г.г. Кизел, Гремячинск 

Сосредоточено 5,7% ОППФ 
края, проживает 1,8% населе
ния, промышленное производ
ство 0,07%, сельскохозяйст
венное - 0,03%, инвестиции в 
основной капитал - 0,1 % 

В прошлом - неплохая, 
в современных услови
ях - устаревающая 
обеспеченность объек
тами инфраструктуры 

Уровень жизни населе
ния снижают: высокая 
заболеваемость, слож
ная демографическая и 
экологическая ситуа
ция, безработица 

Развитый прицентровой 
индустриальный регион: 
г.г. Березники и Соликамск 

Территория 2,3% края, кон
центрируется 19,8% населе
ния, ОППФ 13,8%, промыш
ленное производство 23%, 
сельскохозяйственное - 13%, 
размещается 14% инвестиций 
в основной капитал 

В целом, хорошая 
обеспеченность объек
тами инфраструктуры, 
как реального сектора, 
так и социального 

Ситуация на этих тер
риториях более благо
приятная, но уровень 
жизни населения сни
жает сложная экологи
ческая ситуация и по
вышенная заболевае
мость населения 

Центральный метрополи-
тенский ареал: 
г. Пермь 

Территория 0,5% площади 
края, проживает около 33% 
всего краевого населения (из 
них - 58% городского), произ
водится 52% промышленной 
продукции, концентрируется 
45% основных фондов непро
изводственной сферы 

Развитая, но не сба
лансированная как 
социальная, инфра
структура, так и инфра
структура реального 
сектора 

Наиболее благоприят
ная ситуация, требую
щая формирования 
адекватного интеллек
туального потенциала 
территории 
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ходов и конечного спроса в отраслевом 
разрезе необходимо построение соответ
ствующих регрессионных уравнений, а так
же функций инвестиций, занятости, урав
нения баланса фондов и т. д. 

Моделирование баланса межотрасле
вых связей построения структуры экономи
ки реального сектора Пермского края не
обходимо разделить на задачу моделиро
вания количественного увеличения произ
водства и задачу соответствия ему роста 
качества инфраструктуры реального секто
ра экономики региона: 

1. Содержание качественных предпосы
лок роста экономики регионов состоит в 
том, что российская региональная эконо
мика в существенной степени адаптирова
лась к новым рыночным условиям, негатив
ные процессы и тенденции, вызвавшие в 
свое время спад производства и гиперинф
ляцию, существенно уменьшились или сме
нили свою направленность. 

2. Моделирование экономического ро
ста в терминах количественных изменений 

экономических переменных заключается в 
моделировании производства и его инфра
структуры от конечного спроса. Необходи
мо определить, что структурные факторы -
структура цен, структура доходов, диффе
ренциация доходов, структура конечного 
спроса, структура затрат - оказывают ощу
тимое воздействие на то, в каком соотно
шении распределяется влияние номиналь
ного роста доходов: с одной стороны, на 
рост цен и увеличение производства, а с 
другой - на соотношение потенциала про
изводства с развитием инфраструктуры. 

Содержательная логика моделирования 
неразрывно связана с экономическим смыс
лом, имитирующим процесс кругооборота 
капитала. Моделирование имеет две сторо
ны - реальную производственную и номи
нальную доходную. 

Последовательная реализация различ
ных методов моделирования экономики 
реального сектора Пермского края воздей
ствует на объем валового регионального 
продукта (рис. 1). 

к 
S 

С 
а. 

1 0 0 О О О 

г о д ы 
2 0 0 4 2 0 0 5 2 0 0 6 2 0 0 7 2 0 0 8 2 0 0 9 

Рис. 1. Потенциал роста реального сектора экономики Пермского края 

Линии на графике: 
I - Прогноз динамики валового регионального продукта Пермского края при условии сохра

нения инерции в экономической политике; 
// Итог совокупного действия учета традиционных методов прогнозирования региональной 

политики (формирование кластерных объектов, выявление ядер тяготения «полюсов роста»)
4
; 

III Кумулятивный эффект на основе моделирования межотраслевого баланса роста потенциа
ла роста реального сектора экономики Пермского края, с учетом параметров инфраструктуры 
реального сектора экономики. 

Таким образом, моделирование межот
раслевой взаимосвязи инфраструктуры ре
ального сектора экономики Пермского 
края будет иметь возрастающее значение, 

в частности обеспечит снижение ее совокуп

ных затрат на создание общих условий про

изводства, охватывающих фазы обмена, 

распределения и потребления. 
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Адыгейского государственного университета. 

Научный консультант - доктор педагогических наук, профессор М. X. Шхапацева 

Статья посвящена описанию дидактических и методических особенное гей изучения глаго

ла при обучении по технологии укрупненных дидактических единиц, реализация которых при

водит к оптимальному развитию учащихся и получению системы знаний, умений и навыков по 

русскому языку. 

The article is devoted to the description of didactic and methodical peculiarities of studying of a verb 

according to the technology of integrated didactic units. Their realisation results in the optimum 

development of students and reception ofthe knowledge system and skills in the Russian language. 

«Глагол - это часть речи, обозначаю

щая процесс, т. е. представляющая признак 

как действие, состояние или становление» 

так определяет научная грамматика
1
. Гла

гол - разряд слов, который характеризует

ся большим семантическим богатством. 

Кроме разнообразия лексических значений, 

глагол представляет собой синтез различ

ных грамматических категорий и форм. По 

своему словообразовательному составу 

глагол также представляет собой своеобра

зие по сравнению с другими частями речи: 

как ни в какой другой части речи, в нем 

развита система префиксального словооб

разования; у глагола довольно своеобраз

ные и сложные способы суффиксального 

словообразования. В связи с указанными 

особенностями глагола находится его пра

вописание: безударные гласные корня, на

личие безударных гласных не только в кор

не, но и в приставках, суффиксах и оконча

ниях. Богатство значений глагола, как ука

зывает В. В. Винорадов , обусловлено так

же многообразием его синтаксических воз

можностей: «В области глагола протека

ют напряженные процессы конструктивно

го объединения элементов речи»
2
. Большое 

значение глагол имеет для построения сло

восочетаний: как известно, в русском язы

ке широко развито глагольное управление, 
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