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The article reveals the sources of I. Annensky’s «high criticism». The three groups of sources are
distinguished on the basis of studying and generalization of factual material: Russian academic literary
criticism of the end of the 19th century, Oscar Wilde’s aesthetic concept and Russian literary-critical
idea. The originality of Annensky’s mastering of various traditions is shown.

, -
. -

, 
-

, 
.

-
. -

-
: «

»2; -
.  

 “ ” -
-

,  -
, , « -

»3.
-
-

. -
, 

, 
.

. 
, 

-
. -

-
. -

, 
,

 « » .
, -

 – -
 « , 

»;  « -
», .

 « -
, , 



3 0 3

». « -
, 

», – 4.
, , -

-
 ( , ) 

. 
» -

. , 
, . -

,  « », – « -
».  « » 

-
:  « -

»  « ». 

, . . , , -
, , . ,

, 
. -

, , -
 « » .

, -
-

.
, -

, 
, 

 –  
. 

, 
-
,

. -
-

. . 
. . .

, 
5. -

-
 « » – « -

» – -
. -

»: « -
, 

, 

, -
, . . -

»6. 
 « », . . ,

, 
. « » –

 (
), -

-

.
-
-

 « -
», -

7. -

-
 « -

» « ».
-

, 
, 

. -
, -

-
.  -

 «
»,  «

», .
-

.

-
.  « » 

 « »: -
, 

 – , 
. 

 « » -

-
.  « ,

. . 



3 0 4

»  «
».  « ,

» -
 « », « » –

 « »: « -
, -

-
»8.

.  « »
.

 « -
-

». 
 « », . . -

. 

, 
»9. -

-
.

, -
-

: « -
-

, , 
»10.

 « » -
, ,

, -
-
-

. 
» 

-

-
  .  -

-
 «

». , 
-

 « -
»  « -

» .
.  «

» 

. .  11  1906 .11

, -

: « ,
, , -

, -
-

, »12.
, 

,  « »
(1891),  «

», -
 « ». -

-
 « »  XIX–

XX . , 
, 
, -

, , -

.
 « » 

-
: « -

. <…> -
-
-

»13. 

,
 « -

» -
. « , -

, 
», — 

 « ?»14.
-
-

.  « -
. 

, -
. <…> -

, »15. -
-

,  « -
» , « -

» « » -



3 0 5

. , -
,  « »: « , -

,   “ ”.  -
…»16.

-
-
-

, -
: «

,  ( . – . .)

-
, , -

»17.
 « -

» -
: «

,
,  ,   “ ”  

 “ ”. -
…».18

-
-

, , -
,  ,  

-
-

. -
 « -

» (1909). 
-

. 
 « » -

,  -
. , -

,  « -
» .

 « », -
, -

-
.
-

, -

».
 « » 

 « », -
-

, -
-

. -

-
 XIX -

, , 
 « -

»  « ».
, -

 « », -

, -
.

. . 

1 . . :  13 . ., 1953. . 1. . 285.
2 . . . .‚ 1979. . 94.
3 . . 258.
4 . . . ., 1967. . 142.
5 . . . ., 1976. . 530.
6 . :  3 . ., 1906. . 1. . 127.
7 .  .  .  .  .  .,  1980.  .203.
8 . . . .153.
9 . .31.
10 . . 9.
11 . . 469.
12 . . 395.
13 .  //  :   2  .  .,  1993.  .  2.  .  286.
14 . . . . 205.
15 . . . . 2. . 307.
16 .  . . . . , 1909 // . 1909.  127. . 3.
17 . . . . 2. . 291.
18 . . . . 6.




