
Признание коммерческой организацией резервов и условных обязательств по ПБУ и МСФО 

Данный анализ мы проведем с позиций 

того времени, как мы отмечали выше, до 

принятия новой Конституции России. 

На основании анализа действующего 

законодательства можно сделать вывод о 

том, что правоохранительная система го­

сударства, в узком смысле, представляет 

собой совокупность государственных ор­

ганов, органов местного самоуправления, 

а также иных организаций, предприятий 

и учреждений, которые тем или иным об­

разом участвуют в осуществлении опера­

т и в н о - р о з ы с к н о й , а д м и н и с т р а т и в н о -

юрисдикционной, следственной, судеб­

ной, нотариальной или правозащитной 

деятельности. 
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Сравнительный анализ понятии резервов и условных фактов хозяйственной деятельности 

выявляет различия в признании резервов и условных обязательств по М С Ф О н П Б У . На основе 

этого, сделаны аргументированные выводы и даны рекомендации по нивелированию обозначен­

ной проблемы и сближению российского учета с международной практикой. 

Prob lems of the theory and practice of reserve bookkeeping and reporting are insufficiently invest igated 

in modern domest ic science. The article views the groups of statutory reserves and defines their p lace in the 

structure of a company ' s owned capital. The author analyses the admissibil ity of considering its components 

as reserves. 
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О Б Щ Е С Т В Е Н Н Ы Е И Г У М А Н И Т А Р Н Ы Е Н А У К И 

Вопрос разделения понятий «резервы» 

и «условные обязательства» достаточно 

неоднозначно представлен в рамках как 

росссийского законодательства, так и меж­

дународного. В теории и практике бухгал­

терского учета с позиции МСФО «услов­

ное обязательство» и «резерв» - взаимоис­

ключающие понятия, т. е. признается либо 

то, либо другое. При этом, однако, сама 

грань между ними весьма условна. Более 

того, все резервы условны по своей сути, о 

чем прямо говорится в п. 12 МСФО 37, хотя 

формально они не относятся к условным 

обязательствам (п. 10 МСФО 37). 

В сущности, условное обязательство -

это резерв, у которого отсутствует один или 

более из трех обязательных признаков. 

В целях снижения неопределенности в 

приложении к МСФО 37 приводится схема 

дерева решений, с помощью которой мож­

но определить, возникает ли в данной си­

туации резерв или условное обязательство. 

Но данная схема весьма неоднозначна и не 

дает ответа на многие вопросы, возникаю­

щие из прочтения текста самого стандар­

та. В частности, весьма неопределенна 

грань между резервом и условным обяза­

тельством, поскольку и то и другое услов­

но, вопрос лишь в степени этой условнос­

ти. Более того, сам стандарт, с одной сто­

роны, разграничивает понятия «резерв» и 

«условное обязательство» (п. 10), с другой 

констатирует условность резерва (п. 12), 

притом что сам резерв, согласно п. 10 

МСФО 37, - есть обязательство с неопре­

деленным сроком и суммой. 

Иначе говоря, резерв - это обязатель­

ство, которое условно, поскольку его отли­

чает неопределенность момента исполне­

ния и суммы, и тем не менее он признается 

резервом, а не условным обязательством. 

Согласно определению МСФО 37, условное 

обязательство, как следует из самого назва­

ния, признается обязательством, но не от­

ражается в бухгалтерском балансе, а лишь 

раскрывается в пояснениях к финансовой 

отчетности. 

В результате «размытость» и «нечеткость» 

определений требуют допошютельных пояс­

нений и практических примеров, которые 

лишь затрудняют понимание стандарта. 

Изобилует примерами и российское 

ПБУ 8/01 «Условные факты хозяйственной 

деятельности», что также нельзя расцени­

вать с положительной стороны. Хотя изве­

стно, чем больше практических примеров, 

комментариев и разъяснений издается по 

тому или иному вопросу, тем большие со­

мнения возникают в качестве исходного 

положения нормативного акта. 

Согласно ПБУ 8/01 «Условные факты 

хозяйственной деятельности», условным 

фактом хозяйственной деятельности при­

знается имеющий место по состоянию на 

отчетную дату факт хозяйственной деятель­

ности, в отношении последствий которого 

и вероятности их возникновения в будущем 

существует неопределенность, т. е. возник­

новение последствий зависит от того, про­

изойдет или не произойдет в будущем одно 

или несколько неопределенных событий. 

После чего приводится перечень собы­

тий, которые признаются условными фак­

тами хозяйственной деятельности, и собы­

тий, которые таковыми не признаются, да­

лее следуют примеры. 

Однако, как известно, невозможно от­

разить все многообразие хозяйственной 

жизни в тексте одного нормативного доку­

мента, в связи с чем может возникнуть во­

прос: а будет ли условным фактом, к приме­

ру, получение кредита, покупка основных 

средств, выпуск готовой продукции и т. д.? 

Получается, что будет, поскольку исходя из 

представленного определения вероятност­

ный характер носит не сам факт, а его по­

следствия, так как будущим последствиям 

абсолютно любого события присущ веро­

ятностный характер. Никто с абсолютной 

уверенностью не может сказать, что про­

изойдет в будущем с теми или иными цен­

ностями, обязательствами и т. п. 

В о тличие от рос сийско го аналога 

МСФО 37 говорит об условных фактах 
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хозяйственной жизни как о вероятных со- резервы в состав условных обязательств, 

бытиях. Кроме того, важнейшее отличие считая, что они достаточно определенны 

состоит в том, что М С Ф О не включают (рис. 1). 

П Б У 

р е а л ь н ы е 

о б я з а т е л ь с т в а 

у с л о в н ы е о б я з а т е л ь с т в а 

р е а л ь н ы е 

о б я з а т е л ь с т в а р е з е р в ы 

у с л о в н ы е о б я з а т е л ь с т в а , 

р а с к р ы в а е м ы е в п о я с н е н и я х 

к о т ч е т н о с т и 

п р о ч и е у с л о в н ы е 

о б я з а т е л ь с т в а 

( н е р а с к р ы в а ю т с я ) 

М С Ф О 

р е а л ь н ы е о б я з а т е л ь с т в а у с л о в н ы е о б я з а т е л ь с т в а 

р е а л ь н ы е 

о б я з а т е л ь с т в а , 

о т л и ч н ы е 

о т р е з е р в о в 

р е з е р в ы 

у с л о в н ы е о б я з а т е л ь с т в а , 

р а с к р ы в а е м ы е в п о я с н е н и я х 

к о т ч е т н о с т и 

п р о ч и е у с л о в н ы е 

о б я з а т е л ь с т в а 

(не р а с к р ы в а ю т с я ) 

Рис. 1. Различия в признании резервов н условных обязательств по ПБУ и МСФО 

Несмотря на то что ни ПБУ, ни МСФО 

не содержат определения реалъньгх обяза­

тельств и даже не употребляют такого тер­

мина, их легко определить от обратного, т. е. 

как обязательства, отличные от условных. 

Применительно к российской практике 

реальными следует считать обязательства, 

которые возникли вследствие свершивше­

юся факта хозяйственной жизни, «стали 

историей» и, следовательно, не имеют ве­

роятностного характера. В МСФО реаль­

ным признается все то, что произошло или, 

скорее всего, произойдет. Отсюда можно 

сделать два важных вывода: 

1) для МСФО характерна относительно 

низкая степень осторожности в признании 

резервов, чем для отечественного учета, 

несмотря на то что принцип осторожности 

декларируется в обеих учетных системах; 

2) в МСФО резервы признаются частью 

реальных, а в России - условных обяза­

тельств. 

Парадокс заключается в том, что резер­

вы (согласно российским и международным 

правилам) отражаются в бухгалтерском 

балансе, а условные обязательства, равно 

как условные активы, в нем не отражают­

ся. Отсюда следует, что, с одной стороны, 

российская организация обязана отразить 

резерв в балансе (согласно п. 20 ПБУ 4/99 

«Бухгалтерская отчетность организации»), 

а с другой (в соответствии с п. 19 ПБУ 8/01 

«Условные факты хозяйственной деятель­

ности») - нет. 

В связи с чем считаем целесообразным 

в целях устранения названного противоре­

чия, а также сближения российского учета 

с международной практикой исключить 

резервы из состава условных обязательств. 

Если объекты находят отражение в си­

стемном (балансовом) учете, следователь­

но, они реальны исходя из применяемой 

учетной концепции. Иначе говоря, если ре­

гистрация факта хозяйственной жизни тре­

бует использования двойной записи, сле­

довательно, его реальность не вызывает 

сомнения. 

Соответственно, границы реальности 

учета, которые позволяет очертить двойная 

запись, весьма относительны. Появление 

новых учетных объектов, отражение их на 

системных бухгалтерских счетах по дебету 

одного и кредиту другого счета переводит 

их из категории трудноформализуемых и 

несущественных в категорию реальных. 

Взять, к примеру, нематериальные активы, 

отложенные налоги, финансовые резервы и 

другие объекты, которые привнесены в учет 

по мере развития и производительных сит, 

и производственных отношений в обществе. 
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По большому счету, в учете условно 

абсолютно все (в бо.льшей или меньшей сте­

пени). Условна прибыль, добавочный капи­

тал, резервы. Условны даже достаточно 

консерва швные объекты: основные сред­

ства, запасы дебиторская и кредиторская 

заашжшносгь и т. д. Объективно существу­

ет множество причин, определяющих мно­

говариантность идентификации, оценки и 

классификации данных объектов. Что сле­

дует считать активом: то. что принадлежит 

на иравг собствешюсти и:ш сулит будущие 

эжодамнческие вьп'оды? Как оценить объект: 

но ого первоначальной или рыночной сто­

имости? Когда признавать обязательство: 

в момент перехода права собственности, 

авдеяпга счета и т. д.? 

Поэтому грань между реальным и вир­

туальным в учете весьма относительна и 

может быль проведена в различных местах: 

от инвентаря и контокоррента до деловой ре­

путации и отложенных налогов и т. д. А оп­

ределяется она задачами, стоящими перед 

учетом на том или ином этапе его истори­

ческого развития. И если в современном ба­

лансе отражаются те или иные объекты, зна­

чит, в условиях существующей экономико-

правовой среды они признаются реальными. 

Следовательно, резервы, будучи отра­

женными в системном бухгалтерском уче­

те, применительно к условиям рыночной 

экономики начала XXI в. реальны. Поэто­

му их необходимо идентифицировать не в 

составе условных фактов хозяйственной 

жизни, как это сделано в ПБУ 8/01, а рассмат­

ривать в качестве реальных, что следует из 

положений МСФО 37. Таким образом, будет 

обеспечена логическая непротиворечивость 

классификации фактов хозяйственной жизни 

в российском учете и отчетности. 
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ч и м е г а и» резервам мало исследованы и методически недостаточно разработаны. В статье рас-

юввтриаюптеа группы уставных резервов и определяется их место в структуре собственного 

жжтгжш «р гэшюаоии . производится анализ допустимости трактовки отдельных его составляю­

щее . « кжчехпж резервов. 

А ow&noraffre analys is of the notions «reserves» and "condit ional fact of economic activity)) reveals 

ЙЙ^ваежьйи acknowledgment of reserves and conditional liabilities according to the International Financial 

Keywtfuig Standard and the Account ing Regulat ions. The author makes reasoned conclusions and gives 
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